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l. A dolgozat targya, az értekezés célkitilizései

Dolgozatom targya a hitelez6k hazai jogi helyzetének vizsgalata, kiemelt
figyelemmel a rendelkezésiikre allo biintetéjogi eszkdzokre, azon beliil is
elsésorban a gazdasagi blincselekmények korére.

A hitelezok azok a személyek, akiknek vagyonjogi alapon az adodssal
szemben kovetelésiik van, céljuk jellemzéen nem a reorganizacio, hanem
igényeik kielégitése. Tekintettel arra, hogy a hitelek a gazdasagi €let szerves
részét képezik, a hitelezok bizalmanak erésitése, érdekeik oltalma kardinalis
kérdés, hidnya a szerzOdeéskotési hajlandosag csokkenését eredményezi, s
hatranyosan befolyasolja a piac eredményes miikodését. A hitelezévédelem a
vagyoni igénnyel fellépo felet illeti meg, mely fiiggetlen att6l, hogy maganjogi
vagy kozjogi kovetelésrdl van szo, hogy a kovetelést elismerik-e vagy sem,
tovabba attél 1is, hogy a hitelezd maganjogi kovetelése szerzddéses
jogviszonybol vagy szerzOdésen kiviili jogviszonybdl szarmazik. Jogalapjat
tekintve alapulhat polgari jogi, cégjogi, vagy csddjogi eldirason is. Az
ezredfordulohoz kozeledve a gazdasag szerepe megvaltozott, a hitelezok
érdekeinek védelme pedig felértékelddott. Az allam kotelessége volt az ujfajta
gazdalkodasvédelem garantdldsa, melyre biintetéjogi szabalyok utjan is
torekednie kellett. Mindez pedig egy olyan 0j szemléletli biintetdjogi
szabalyrendszert igényelt, amely biztositotta az 0j tarsasagi formak és a
hitelezdk védelmét is.

Mivel tehat a hitelezévédelmi szempontok hattérbe szoritdsa teret enged
a vissza¢léseknek, ezért aki elényodk szerzése végett megszegi a gazdasag
megfeleld miikodését biztosito jogszabalyokat, ezaltal sérti a hitelezok érdekeit,
annak a maganjogi jogkovetkezményeken tul akar biintetéjogi szankciokkal is
szamolnia kell. A hitelez6k védelmét biintetd eljarasjogi, és a biinteté anyagi
jogi szabalyok is garantaljak, hiszen amennyiben a maganjogi jogviszonyban a
rogzitett kotelezettségének nem tesz eleget, ¢és e jogi kapcsolattal

Osszefiiggésben olyan, a Biinteté Torvénykonyvrol sz616 2012. évi C. térvénybe



(a tovabbiakban: Btk.) iitkoz6 magatartast tanusit, mellyel sérti a hitelez6i
¢rdekeket, magatartasa bilintetdeljaras meginditasat eredményezheti.

A jogalkoté a hitelezOk oltalmardl a bilintetd anyagi jogi szabalyok utjan
els6sorban, azonban nem kizardlag, a Btk.-nak A gazdalkodas rendjét sért6
blincselekmények cimii, XLI. fejezetében gondoskodik. Figyelemmel viszont
arra, hogy hitelez6i érdekeket sérté blincselekmény elkdvetése miatt
folyamatban 1év0 biintetoeljaras célja elsdsorban nem a terhelt elitélése, hanem
a vagyoni sérelem reparalasa, igy kiilonds gondot kell forditania
blincselekményekbdl szarmazd vagyon felkutatasara és biztositdsara, melyre
vonatkozoan a Btk. Altalanos Részében, valamint A biintetGeljarasrol szolo
2017. évi XC. torvényben (a tovabbiakban: Be.) talalunk rendelkezéseket.

Az értekezés célja a jogtorténeti attekintést, a hitelezOk védelmét
biztositd hatalyos joganyag, valamint az angol, a német, valamint a szlovak
szabalyozas vizsgalatat kovetden, a relevans szakirodalom feldolgozasaval de
lege ferenda javaslatok megfogalmazasa a hitelezok oltalmat kozvetlentil

biztositd blintetdjogi tényalldsokra vonatkozdan.



1. Az értekezés felépitése

A fentiekben meghatarozott cél elérése érdekében a dolgozat 8 fejezeten
keresztiil targyalja a hitelezOk jogi helyzetének legfontosabb teriileteit.

Annak érdekében, hogy teljes képet kapjunk a hitelezék hazai jogi
helyzetérol, sziikséges az igényeik oltalmat biztositd polgari-, cég- és csddjogi,
tovabba biintetdjogi eszk6zok rovid bemutatasa. Ezért a bevezetd gondolatokat
kovetden, a 2. fejezetben eldszor a maganjogi eszkdzok ismertetéset végzem el,
majd még ugyanezen a fejezeten beliil a biintetdjogi eszk6zoknek vizsgalatara
is sor keriil. fgy értekezésem érinti a Be., valamint a Btk. hitelez6k oltalmat
biztositd azon rendelkezéseit, amelyek a gazdasidgi biincselekmények
kérdéskorén kiviil esnek.

A 3. fejezet célja a gazdasagi biincselekmények altalanos bemutatasa,
valamint a hitelez6i érdekek védelmét biztositd tényallasokkal fennalld
Osszefiiggéseinek feltardsa, melyhez az ut a gazdasagi élet szabalyozasa, a
gazdalkodassal Osszefliggd bilinozés, a gazdasidgi bilindzés, valamint a
fehérgalléros bilindzés fogalmanak tisztazasan keresztiil vezet.

A hatalyos szabdlyozas kritikai szemléletli vizsgalatdhoz sziikséges a
rendelkezések valtozasainak attekintése, hiszen mindez segitséget nyujthat a
jovore tekintettel megalapozott javaslatok megtételéhez, igy nem mellézhetd a
hitelez6i érdekek védelmét szolgald gazdaséagi biintetdjogi tényallasok hazai
szabalyozastorténetének a bemutatdsa, melyre a 4. fejezetben keriil sor.
Felvazolasra keriil a hitelezOk biintetdjogi védelmének hazai jogtorténeti
fejlodése, a szabalyozas valtozasai, valamint a hatalyos szabalyozas
1étrejottének torténeti kontextusa a XIX. szazad elejétdl kezdve.

Az 5. fejezetben a f6 hangsuly a hitelez6i érdekek kozvetlen védelmét
biztositd, a Btk.-nak A gazdalkodas rendjét sérté bilincselekmények cimi
fejezetében elhelyezett deliktumok tételes jogi, elemzd, kritikai és joggyakorlati
elemzésén van. Sor keriil a csddbilincselekmény, a tartozas fedezetének
elvonasa, a sajat tOke csorbitdsa, valamint a szamvitel rendjének megsértése

tényallasok kritikai elemzésére. A hitelez6i érdekek védelme hazai biintetdjogi



szabalyozasa, valamint a joggyakorlat megismerésének céljabol empirikus
kutatas soran vizsgalatom targyava teszem az 11j Be. hatalybalépését kovetden a
Miskolci Jarasbirosdgon folyamatban volt azon biinteteljarasokat, melyek
targyai az altalam korabban részletesen vizsgalt biincselekmények.

A 6. fejezetben, a nemzetkozi kitekintés korében megvizsgalom, hogyan
alakul a hitelezék védelmének biintetéjogi helyzete mas allamokban, igy a
hazaitol merdben eltéré angol, a hazai joggyakorlatra évszazadokon at nagy
hatast gyakorl6 német, s nem utolsé sorban egy masik posztszocialista orszag,
a szlovak jogi kornyezetben.

Végiil a 7. fejezetben, a befejezd gondolatokat megel6zden, réviden
Osszefoglalom a hitelez6k védelmét biztositd legfontosabb deliktumok
esetleges hianyossagait, az altalam megallapitott de lege ferenda javaslatokat
egy csokorba szedem, ezaltal a jovore tekintettel hasznos és megalapozott

ajanlasokat teszek a hazai biintetérendelkezésekkel kapcsolatban.



I1l1. A kutatas soran alkalmazott modszerek és a téma szakirodalmi
értékelése

A hitelezok védelmét biztositd jogi eszkozok jellegére tekintettel
értekezésem  tobb  kutatdsi modszert alkalmazva, interdiszciplinaris
megkozelitésben késziilt.

Ertekezésemben elsésorban a leird, elemzd, és kritikai kutatasi
modszereket alkalmazom, de kiemelést érdemel a torténeti modszer is, amely
segitségével a hitelezok jogi helyzetének fejlédestorténetét megvizsgalva
igyekszem feltarni a jelenlegi hazai helyzethez vezet6 utat. Az elméleti alapok
¢s a hatalyos szabalyozas bemutatasa soran a dogmatikai €s normativ modszert
alkalmazom, az egyes jogintézmények értelmezése soran pedig a jogszabalyi
rendelkezések nyelvtani €s logikai értelmezését is elvégzem, illetve szamos
esetben a kritikai elemzés mddszeréhez nyulok.

Feldolgozom a relevans hazai és kiilfoldi szakirodalmat, konyveket,
tankonyveket, kommentarokat, monografidkat, szakcikkeket, tanulméanyokat, a
hazai PhD értekezéseket, valamint a hitelezdi érdekek védelméhez kapcsolodod
hazai Birdsagi Hatarozatokat €s a Biintetdjogi Dontvénytarban kozzétett eseti
dontéseket.

A torténeti attekintés, valamint a hatalyos szabalyozas elemzése soran
felhaszndlom a torvénykonyvekhez kapcsolddd miniszteri indokolasban
foglaltakat, s kiemelten foglalkozom a kapcsolodd Biintetd jogegységi
hatarozatokkal, valamint Alkotmanybirosagi hatarozatokkal, mely soran a
joglogikai és elméleti vizsgalat modszertanat alkalmazom.

Az értekezés 5. fejezetében a Miskolci Jarasbirdsagon végzett empirikus
kutatds soran az Osszegyijtott jogeseteket dolgozom fel, a jogerds birdsagi
dontések alapjan kovetkeztetéseket vonok le a biincselekmények mindsitése,
valamint az alkalmazott szankcidkat illetéen.

A rendelkezésre allo jogszabalyok feltarasat, értelmezését, a

szakirodalom mélyrehatd elemzését, és a fentebb emlitett kutatdsi modszerek



alkalmazasat kovetéen pedig megfogalmazom a disszertacio végsé konkluzioit

¢s javaslatait.



IV. A kutatas eredményeinek dsszefoglalasa és azok hasznositasa

1. A hitelez61 érdekek védelmével kapcsolatban visszatérd
kérdésként meriil fel, hogy hol keriiljenek elhelyezésre a hitelez6i érdekeket
sértd biincselekmények? A biintetérendelkezések csdédtorvényben torténd
elhelyezésének szimpatizdnsai e nézetiiket azzal indokoljak, hogy mind a
csédeljarasban részt vevo bird, mind a hitelezok, s addésok szdméara konnyebben
észrevehetdk és alkalmazhatok a biintetdjogi szabalyok s jogkdvetkezmények,
ha azok a csddjogi szabalyokkal egy helyen keriilnek rendezésre. Allaspontom
szerint azonban kiemelked6 tarsadalmi érdek, hogy a legstilyosabb, biintetendd
magatartdsok mindig az aktudlis biintetd torvénykonyvben keriiljenek
rendezésre, és a jogbiztonsag kovetelményére figyelemmel elengedhetetlen az
egyseéges biintetdjogi szabalyok megalkotasa. Tény, hogy a hitelezd1 érdekek
védelmét biztosito blincselekmények értékelése sok esetben komoly feladat elé
allitta az eljaro szakembereket, hiszen a biintetdjogi szabalyokon tal a
szaktorvények ismerete is szlikséges, ez azonban nem fiigghet att6l, hogy a
deliktumokat a jogalkoto hol helyezi el.

2. Ertekezésem kozponti kérdése a hitelezéi érdekek védelmét
kozvetleniil biztosito bilintetdtorvényi tényallasok vizsgalata, melyek a hatalyos
Btk.-nak A gazdalkodas rendjét sért6 biincselekmények cimii, XLI. fejezetében
talalhatok. A jogalkoté a hatalyos kodexben a korabbindl differencidltabb
torvényi konstrukciot tartott szem el6tt, s a Kiilonos Részt a védett jogtargyak
sziikebb korére alapitva tagolta fejezetekre, a fejezeteket azonban tovabbi
cimekre mar nem bontotta. Alldspontom szerint a gazdasagi biincselekmények
meghatarozhatosaga érdekében célszerii lett volna a korabbi Btk. megoldasat
kovetve a fejezeten belil cimek szerint elkiiloniteni az ide sorolhatd
deliktumokat, ezaltal egyértelmilen lathatova tenni az  emlitett
blincselekmények egy kategoridba tartozéasat. Ezen elgondolds azonban nem
egyezik azon jogalkotdi torekvéssel, hogy hangstlyosabban jusson kifejezésre
a kiemelt védett jogi targyak jelentdsége. Figyelemmel viszont arra a szandékra,

miszerint az azonos jogi targyak védelmét biztositd deliktumok egy fejezetben



keriiljenek elhelyezésre, A gazdalkodas rendjét sértd biincselekmények cimii
fejezet tigy vélem tal tagnak tekinthetd, ugyanis szdmos tényallas tartozik e
fejezetbe, a biincselekmények jogi targyai azonban eltéréek. Eppen ezért a
jogalkotoi célkitlizés szem elott tartdsaval elképzelhetOnek tartanam a hitelezok
védelmét biztositd, valamint a hitelnyujtas biztonsagat szolgald tényallasok
kiilon fejezetben torténd rendezését is, melybe a csédblincselekmény, a tartozas
fedezetének elvondsa, valamint a sajat tOke csorbitdsa bilincselekmények
torvényi tényallasai sorolandok.

3. A csddbiincselekmény torvényi szabalyozasat tekintve gyakran
valtozd kérdés, hogy a biintethetdség milyen mértékben fliggjon a csdéd,
valamint felszdmolési eljarastol, esetleg célszerli lenne-e fiiggetlenné tenni
attol. A hatdlyos szabalyozas rendelkezik objektiv bilintethetdségi feltételrdl,
mely allaspontom szerint is indokolt, hiszen mellézése a hitelez6k érdekeit
ugyan jobban szolgalna, azonban a biintetdjogi feleldsség indokolatlan
kiterjesztését eredményezné. Ehelyett a rendelkezés pontositdsdval kellene
megakadalyozni, hogy a fizetésképtelenség megallapitasa hosszabb idére
elhuzodjon. Ami a csddeljarast illeti, tény, hogy mivel a lefolytatasara irdnyulo
kérelem megnyitja a biintethetdséget is, ennek addsok altali kezdeményezése
nem jellemzé. Ugy vélem megfontolast érdemelne az objektiv biintethetéségi
feltételek korébdl a csddeljarasra vonatkozd fordulat mellézése, vagy annak
olyan jellegli modositasa, amely eldsegiti a csddeljaras lefolytatasdhoz vald
adodsi hozzaallas pozitiv iranyt valtozasat.

4, A csddbilincselekménnyel kapcsolatban  kiemelendd masik
jelentds kérdés a biintetd anyagi jogszabalyok fliggetlenitésének lehetdsége a
Csoédtv.  fogalomrendszerétdl, mely jelentdsen leegyszeriisitené a
jogalkalmazok helyzetét, hiszen a blintetd anyagi jog alkalmazasaba sok esetben
nem illeszthetd be egy egészen mas jogteriilet terminoldgidja. Ez
megvaldsithato lenne kiilon értelmez6 rendelkezések megalkotdsa uitjan, mely a
biintetdjog specifikus rendelkezések megalkotasanak legbiztosabb maddja lenne,
azonban valosziniileg jelentésen megnovelné a bilintetérendelkezések szamat. A

masik lehetdség a cs6d- €s biintetdszabalyok 0sszhangjanak a Csddtv. atfogd
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reformja Utjan torténd megteremtése. Allaspontom szerint a torvény megérett a
teljeskorli atdolgozasra, hiszen hatalybalépése 6ta szamos alkalommal keriilt
modositasra, s szabalyainak jelentds része nem képes hatékonyan betdlteni
eredeti rendeltetését. A csOdbilincselekmény jelenleg ki van téve a CsdOdtv.
gyakori modositasanak, mely nincs tekintettel a biintetdjog szempontjaira. Noha
az nem elvarhatd, hogy a csddjog elsddlegesen a biintetéjognak a csédjogtol
eltérd sajatossagait tartsa szem eldtt, ugy vélem, hogy a jogalkotd eziranyu
torekvése esetén az atdolgozas sordn a csddjogi €s biintetdjogi szabalyok
kozelithetnének, Osszhangba keriilhetnének egymassal, a kiilonb6z6
jogteriiletek sajatossaganak szem el6tt tartdsa mellet.

5. A csddblincselekmény vizsgdlata soran részletesen foglalkoztam
a blincselekmény elkovetdinek kérdésével is. A hatalyos szabalyok szerint a
vagyonnal rendelkezni jogosultakon tdl az is feleldsségre vonhatd, akinek arra
lehetdsége van. A Btk. Miniszteri Indokoldsa megjegyzi, hogy a térvény a
biintethetdségi feltételek korét arra az esetre kivanta kibdviteni, amikor a
vagyonnal jogszerlien mar nem rendelkezhet a tulajdonos cégképviseld, de erre
még lehetdsége van. Jelen megoldassal azonban — az eredeti szandéktol eltérden
— lényegében megsziint a specidlis jogalanyisag. Ennek ismételt biztositdsa
érdekében gy vélem célszerli lenne a tényéllas pontositisa, s taxative
felsorolni, hogy mely személyek biintethetdségét kivanja a jogalkotd. Ehelyftitt
érdemes megemliteni az arnyékvezetdk feleldsségét is, s annak jogalkot6 altali
megfontoldsat, hogy kifejezett torvényi rendelkezést iktat be a biintetdjogi
felelésségre vonasuk tekintetében is, mely pontosan meghatarozna e személyi
kort annak érdekében, hogy a biincselekmény elkdvetéséért nagyban felelds, a
biintetdjogi feleldsségre vonashoz sziikséges rendelkezési joggal azonban nem
bird személy ne maradjon biintetlen.

6. A tartozds fedezetének elvondsa tényallasaval kapcsolatban
kiemelend¢ a biintethetdséget megsziintetd okok korének kérdése. Mar az 1987.
évi III. tv. is akként rendelkezett, hogy az elkdvetd nem biintethetd, ha a
tartozast az elséfoku birdsag itéletének meghozatalaig ,, kiegyenlitik”, mely

rendelkezés egészen a Btk. hatalyba 1épéséig nem is valtozott. Ezzel szemben a
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hatalyos szabalyozas azt mondja, hogy a tartozas fedezetének elvondsa miatt az
elkdvetd nem biintethetd, ha a tartozast a vadirat benyujtasaig ,, kiegyenliti”.
Mig tehat az 1978-as Btk. szohasznalatabol egyértelmi, hogy a tartozast nem
feltétleniil az elkovetdnek kell kiegyenlitenie, a kiegyenlitik sz6 ugyanis arra
utal, hogy azt barki, akar a terhelt tudta, akarata ellenére is megteheti, a hatalyos
szabalyok szerint erre kizardlag a terheltnek van lehetésége. Habar osztom azon
nézeteket, melyek — figyelemmel e jogintézmény jelentGségére — a
blintethetéség megsziinését a terhelt személyéhez kivanjdk kotni, hitelezoi
oldalrol megvizsgalva, érdekeiket elsddlegesen szem el6tt tartva Ggy vélem az
a célszer(i, ha a blintethetdséget megsziintetd ok azaltal mozditja el6 a tartozas
kiegyenlitését, ha nincs az elkdvetdre korlatozva. A hatdlyos Btk. szabalya,
mely kizardlag az elkovetd altal torténd kiegyenlités esetén biztositja a
blintethetdséget megsziintetd ok alkalmazasat, ellentétes azon céllal, miszerint
a jogalkotonak a hitelez6i érdekeket kellene elsddlegesen szem tartania,
szemben a terhelt megbiintetésével.

7. A sajat toke csorbitasa kapcsan a jogalkotonak biztositania kéne,
hogy valamennyi jogi személy védelemben részesiiljon, melyet a taxativ
felsorolas mellézésével érhetne el. Ugy vélem, az elkovetdi kor bévitése is
sziikséges, hiszen nem kizardlag a vezetd tisztségviseloknek ¢és a tagoknak van
lehetésége a tarsasagi vagyon elvondsara. Mdasrészrdl a sajat toke elvonasa
blincselekményének megallapitasat sok esetben feliilirja, hogy a deliktum tobb
vagyon elleni blincselekmény tényallasaba is illeszkedik, példaul sikkasztas
vagy csalds, abban az esetben pedig, ha a sajat téke jogtalan elvondsa
kovetkeztében a hitelezdk kielégitése részben vagy egészben meghitsul, ugy
csddblincselekmény megéllapitdsara keriilhet sor. Figyelemmel arra, hogy e
blincselekmény a biroi gyakorlatban rendkiviil ritkan fordul eld, megfontolast
érdemelhet a sajat toke csorbitdsanak dekriminalizacidja, az elkovetd
magatartdsa, igy a tarsasdg sajat tokéjének elvonasa pedig csupan az egyéb
blincselekmény megallapitdsdhoz  sziikséges tobblettényallasi elemek

fennallasa esetén lenne biintetendo.
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V.

Az értekezés témajahoz kapcsolodo sajat kozlemények

A hitelez01 érdekek biintetdjogi védelmének hazai valtozasai a XX.
szazad kozepéig, Studia lurisprudtiae Doctorandorum Miskolciensium —

Miskolci Doktoranduszok Jogtudomanyi Tanulméanyai Tomus 26.,

2023/2.

Kisérlet a hitelez61 érdekek védelmét szolgaldo jogi eszkdzok
Osszefoglaldsara, Publicationes Universitatis Miskolcinensis Sectio

Juridica et Politica, Tomus XLI/1.

A hitelez6k hazai biintetdjogi védelme a XX. szdzad masodik felében,

Miskolci Jogtudd — Hallgatéi Online Jogtudomanyi Folyoirat, 2023/1.

A csOdblincselekmény  elkovetése miatt  folyamatban  1évo
blintetdeljarasban bejelentett polgari jogi igényre vonatkozé szabalyok,
Studia lurisprudtiae Doctorandorum Miskolciensium — Miskolci

Doktoranduszok Jogtudoményi Tanulményai Tomus 22., 2021/2.

Az egyhazi jogi személyek gazdalkodasa, Miskolci Jogtud6 — Hallgatoéi
Online Jogtudomanyi Folyoirat, 2021/2.

A csddblincselekmény  elkdvetése miatt  folyamatban  1évo
blintetdeljarasban bejelentett polgari jogi igényre vonatkozé szabalyok,
Studia lurisprudtiae Doctorandorum Miskolciensium — Miskolci

Doktoranduszok Jogtudomanyi Tanulmanyai Tomus 22., 2021/2.
A tartozds fedezetének elvonasa biintetdjogi szabdlyai, kiilonds

tekintettel a csédbiincselekménytdl vald elhatarolasara, Miskolci

Jogtudo6 — Hallgato6i Online Jogtudomanyi Folydirat, 2021/1.
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8. A tartozéds fedezetének elvondsara vonatkozo biintetdjogi szabalyok,
XIX. Jogasz Doktoranduszok Szakmai Talalkozoja Konferencia Kotet

(Szerk: Miskolczi-Bodnar Péter), Budapest, 2021.

9. A vezeto tisztségviselok polgari jogi feleldsségének rendszere, kiilonds
tekintettel a ,,wrongful trading” szabdlyaira, Studia Iurisprudtiae
Doctorandorum  Miskolciensium —  Miskolci  Doktoranduszok

Jogtudomanyi Tanulmanyai Tomus 19., 2020/1.

10. The system of civi liability of executive officers, particulary considering

the rules of ,wrongful trading”, Publicationes Universitatis

Miskolcinensis, Sectio Juridica et Politica, Tomus XXXVI1/2., 2019.

11. A vezetd tisztségviseld biintetdjogi feleldsségének egyes maganjogi
vonatkozasai, kiilonos tekintettel a csdédbiincselekmény kérdéskorére,
Publicationes Universitatis Miskolcinensis, Sectio Juridica et Politica,
Tomus XXXVII/1., 20109.

12. A nemzetkdzi blniigyi egyiittmiikodés, kiilonds tekintettel az eurdpai
kozosség pénziigyi érdekeinek védelmére, Miskolci Jogtudé — Hallgatoi

Online Jogtudomanyi Folyoirat 2019/1.

13.A gazdasagi bilincselekmények elkovetdi, kiilonds tekintettel a

csddbilincselekmény alanyéra, Profectus in Litteris XI., 2019.

14. A biintetéjog alapelveinek alkalmazasa a versenyjogi eljarasokban,
kiilonds tekintettel a torvényesség elvére, Studia Iurisprudtiae
Doctorandorum  Miskolciensium —  Miskolci  Doktoranduszok

Jogtudomanyi Tanulményai Tomus 18., 2019.
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15. A jogi személyek biintetdjogi feleldssége, Profectus in Litteris X., 2018

16. A gazdasagi verseny tisztasaganak alkotmanyjogi kérdései, Miskolci

Jogtudo, Hallgat6i Online Jogtudomanyi Folyoirat 2018/2.

17. A csédblincselekmény néhany aktudlis kérdése, kiilonds tekintettel a
csédbiincselekmény  sértettjérél szold 6/2018. szamu jogegységi
hatarozatara, Doktoranduszok foruma: A Miskolci Egyetem Allam- és

Jogtudomanyi Kar szekcidkiadvanya, 2018.

18. A versenyt korldtozé megallapodas tilalmanak jogtorténeti elézményei
az 1931. évi XX. torvénycikk tiikrében, Publicationes Universitatis

Miskolcinensis, Sectio Juridica et Politica, Tomus XXXVI/1., 2018.

19. A versenyjogi engedékenységi politika biintetdjogi megjelenése,
Miskolci Doktorandusz Konferencia Tanulmanykétet, (Szerk: Bragyova

Andrés), Bibor Kiado, Miskolc, 2017.

20. A Diintetéeljaras terheltjének tantként torténd meghallgatasa a
versenyfeliigyeleti eljarasban, Doktoranduszok Foéruma: Allam- és
Jogtudomanyi Kar Szekcidkiadvanya (Szerk: Szabo, Miklos), Bibor
Kiado, Miskolc, 2017.
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